JUSTICA DO TRABALHO
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ACORDAO
(Ac. .5DI-513/93)
JLV/clgo

0 Verbete Sumular n? 238 deve
ser interpretado restritivamen-
te, nao podendo ser alargado de
modo a alcangar a particularida
de do’ empregado de empresa dc
computagao que, alem de prestar
servigos a banco _integrante do
mesmo grupo economico, fa-lo a
terceiros tambem.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Embargos em Recurso de Revista n® TST-E-RR~1370/90.0, em gque
¢ Embargante UNIBANCO - SISTEMAS S/A ¢ Embargada MARIA NEIDE
DE MATOS.

A eﬂrégia 12 Turma desta colenda Corte deu pro-
vimento a revista da empregada para restabelecer a sentenga de
1?2 grau, ao entendimento de gue a reclamante possui a qualida-
de de bancaria por trabalhar para empresa de precessamento de
dados intepgrante dc conglomerado economico liderado por banco
comercial (fls. 164/165).

0 reclamado opos embargos de declaracao, as fls
167/168, que foram rejeitados (fls. 172/173}.

Inconformada, a empresa interpas recurso de -
bargos as rls. 1757189, arglindo, em preliminar, a inconstitu-
cionalidade da Lei n? 8.177/91, no gue tange ao depésito por
recurso; preliminar dec nulidade por viclagao do art. 52, XAXV
e LV, da Constituigéo Fedcral,-combinado com o art. 832 Conso-
lidado, por necgativa de entrega da prestaqéo jurisdicional e
da ampla defesa e violagdo do art. 896 da CLT, por nao afron-
ta ao Enunciado n? 239 e, no merito, traz arestos a divergen-
cia e pretende o reconhecimento da inexisténcia da condigdo de
bancario. ’

Sem contra-razoes, opinou a douta Procuradoria-
Geral do Trabalho pela desergao, rejeigao da preliminar, nao
conhecimento ou nac nrovinento.
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— CONHECIMENTO
1. DA INCONSTITUCIONALIDADE DA LEI N° 8.177/91.

Inexiste a pretendida inconstitucionalidade. A
legislagac processual nao esta obrigada, pelo disposto no art.
5¢, inciso LV, da CF, a autorizar sem encargos & recorribilida
de. Se o depésito tein cunho de garantia de juizo ou nao, isso
nao caracterizaria a inconstitucionalidade. Nao conheco da ar
gllicao.

2. DA PRELIMINAR DE DESERGAO.

A douta Procuradoria levanta a presente prefa-
cial, ante a auséncia do deposito recursal previsto no art. 40
da Lei n® 8.177/91 quec, todavia, nao merece acclhida, ante a
complementacao do deposito realizada as fls. 205/206, nos ter-
mos do incisc IV da Instrugao Normativa n? 91 deste Tribunal.

Rejeito a preliminar.
3. PRELIMINAR DE NULIDADE.

A egrégia 12 Turma consignou que constituil pres
suposto para a equiparacac do empregado de empresa de processa
mento de dados a bancario, a prestagao de servigo a banco inte
grante do mesmo grupo econamico, nao importando se presta ser-
vigos a outras empresas nao pertencentes ao grupo e nem dedica
das a atividade bancaria.

A empresa interpSs embargos declaratérios, por
entender ter o julgado turmaric se privado de analisar a ques-
tao de a embargante nao prestar servigo apenas para © grupo
econdmico, mas também para terceiros. Em vista da rejeigao de
seus declaratorics, a reclamada, em suas razoes de recurso de
embargos, preliminarmente, requer a nulidade da v. decisao por
violagao do art. 5%, XXXV e LV, da CF, combinado com o art.832
da Consolidacao das Leis do Trabalho.
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Trabalho.

Nao merece acolhida a prefacial levantada, haja
vista a clareza da egregia Turma, ao discorrer a tese sobre o
tema. Expoe que, o fato de a empresa prestar servigos a outras
nao pertencentes ao grupo e nao exercentes da atividade banca-
ria, nao constitui obice a equiparagao.

Houve efetiva prestacac jurisdicional.

Rejeito a preliminar.

4. DA VIOLAGAO DO ART. 896 DA CONSOLIDAGCAO DAS
LEIS DO TRABALHO.

A recorrente alega que a revista da empreéada,
ao ser conhecida pela Turma por contrariedade ao Enunciado n?
239 da Sumula do TST, feriu o entendimento consagrado pelo Enun
ciado n? 23, tambem do TST, o que nao ocorreu, posto que o fun
damento do acordac regional consiste em um sO aspecto, ou seja,
rechagar a aplicacac daquele primeiro verbete a hipotese.

Nao conhego.
5. MERITO

Pretende a embargante seja afastada a aplicabi-
lidade a espécie do Enunciado n® 239, insistindo que a recla-
mante nao pode ser considerada bancéria, porque presta ela, em
pregadora, servicos a terceiros, Transcreve arestos de modo a

demonstrar a existencia de conflito jurisprudencial.

Contrariamente a tese esposada pela Turma, a ju
risprudencia elencada as fls. 185/186 pela embargante abarca
entendimento de que nao se pode reconhecer a condigao de banca
rio a empregado de empresa de processamento de dados que, par-
ticipando de grupo economice de banco, presta servigo tambem a
terceiros.

Assim, verificada a existencia de dissidio pre-
toriano, conhego des embargos quanto a este aspecto.
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aspecto.

II - MERITO

Da leitura do Verbete Sumular n® 239 desta co-
lenda Corte, depreende-se que ali esta consubstanciado entendi
mento cuja interpretacac deve ser restrita, ou seja, o de que
& bancario aquele empregado de empresa de computagao que pres-
ta servigo a banco integrante do mesmo grupo econdmico, € so-
mente isto. O enunciado nao faz mengao a hipdtese de presta-
gaoc de servigos também a terceiros, nao podendo a interpretagao
ser alargada de modo a alcangar esta particularidade.

A egrégia SDI jé se manifestou reiteradas vezes
sobre o fato de que, se a empresa de processamento de dados
presta servigos a terceiros, nao bancos, alheios ao grupo eco-
nomico, se desnatura a condigao de bancario que se  pretende
atribuir aos seus empregados. Adotado tal ponto de vista, dou
provimentc para restabelecer o v. acordao regional.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Segac de Dissi-
dios Individuais do Tribunal Superior do Trabalho: I - A unani
midade, rejeitar a preliminar de desergio dos embargos, arghi-
da pela douta Procuradoria-Geral da Justiga do Trabalho; II -
A unanimidade, nao conhecer dos embargos no que seé refere a ar
guicao de inconstitucionalidade da Lei n? 8177/91; III - A una
nimidade, nao conhecer dos embargos quanto a preliminar de nu-
lidade e nem quanto a alegada violagao do artigo 896 da Conso-
lidagao das Leis do Trabalho; IV - A unanimidade, conhecer dos
embargos por divergencia jurisprudencial no que pertine ao te-
ma Condigao de Bancario e acolhé-los para restabelecer o v.
acordao regional, no particular.

Brasilia, 17 de marcgo de 1993.

JOSE AJURICABA DA COSTA 11 SILVA
Vice-Presidente, no exerciciocktgresidencia

JOAO BATISTA BRITO PEREIRA
Subprocurador-Geral co Trab:ilho
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